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2025-2026 学年度第 1 学期期中教学检查通报

为进一步规范教学管理、加强教学质量监控、推动教学质量提

升，在各教学院（部）自查的基础上，学校教务处、教学质量监控

与评估中心、教学督导委员会联合于 2025 年 11 月 3 日 - 11 月 15

日组织开展了本学期期中教学工作检查，现将检查情况通报如下。

一、教学院（部）组织听课评课活动情况

各教学单位认真落实学校听课评课制度，其中化工与制药学院、

经济与管理学院、食品与生物学院、数理学院、新能源学院积极组

织广大教师开展听课评课活动，均提前完成学期听课任务；数理学

院教学督导组认真履职，提前甚至超额完成本学期听课任务；食品

与生物学院、医学部、数理学院班子成员均提前完成听课任务。各

教学单位听课统计数据如表 1.1。

表 1.1 学院（部）听课统计表

教学单位
教师听

课节次

教师人均

听课节次

督导听

课节次

督导平均

听课节次
领导听

课节次

领导人均

听课节次

化工与制药学院 310 6.6 25 8.3 28 7

经济与管理学院 215 6.5 48 12 30 6

马克思主义学院 117 5.3 76 12.7 22 5.5

人工智能学院 210 5.8 38 9.5 28 5.6

师范学院 91 3.9 60 15 24 8

食品与生物学院 219 7.6 48 16 39 9.8

数理学院 296 6.6 66 16.5 40 8

体育部 148 4.9 24 8 20 6.7

外国语学院 229 4.3 68 11.3 17 4.3

文学与传媒学院 200 3.8 28 7 23 4.6
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新能源学院 294 6.4 49 9.8 32 8

医学部 377 5.3 70 7.8 35 8.8

艺术学院 348 4 82 8.2 22 4.4

智能制造学院 172 4.6 15 5 28 5.6

二、教师课后辅导答疑和作业批阅情况

教师普遍能按要求布置作业，次数适中（多数为 2–8 次），批

改认真细致；部分教师被评为“较认真”，整体态度端正。个别课

程作业批改被评为“较认真”或“不认真”，需进一步加强批改质

量与反馈效果。多数教师开展了集体辅导与个别辅导，但课外辅导

形式以集体辅导为主，有针对性的个别辅导相对较少。教师课后辅

导答疑和作业批阅抽查情况见表 2.1。

表 2.1 教师课后辅导答疑和作业批阅抽查统计表

学院（部）

作业布置及批改 课程教学课外辅导

平均次数 认真 较认真 不认真
平均集体

辅导次数

平均个别

辅导次数

化工与制药学院 6.7 80% 10% 4.3

经济与管理学院 4.1 80% 20% 3.7 4.0

马克思主义学院 1.1 100% 3.5 1.7

人工智能学院 2.6 60% 40% 4.3 8.0

师范学院 2.8 80% 20% 4.5

食品与生物学院 4.3 80% 2.1 3.7

数理学院 8.8 100% 3.1 3.0

体育部 2.3

外国语学院 4.4 100% 3.9 3.0

文学与传媒学院 2.6 80% 20% 1.6 4.9

新能源学院 3.2 100% 2.9 4.4

学工部（处）

医学部 3.7 100% 3.2 1.0

艺术学院 3.2 30% 30% 2.0 4.0

招生就业处 1.7 60% 40% 2.3 3.3

智能制造学院 5.3 80% 5.2

注：体育课没有课后作业，劳动教育课没有课后作业。

三、教学过程材料检查情况

各学院（部）高度重视常规教学材料的规范化管理，在期初和

期中对教师课程材料进行了常规检查，绝大多数教师教案编写规范、
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内容详实、教学目标明确、教学过程设计合理。部分教师教案被评

为“较规范”，整体质量良好。少数课程教案被评为“较规范”或

“不规范”，需进一步优化教学设计，规范教案的格式。课程教学

进度均控制在“前后偏差不超过 2 周学时”范围内，教学计划执行

严格，未发现严重滞后或超前现象。教师教案抽查情况见表 3.1。

表 3.1 教师教案抽查情况统计表

学院（部） 抽查课程数量
教案

规范 较规范 不规范

化工与制药学院 10 90% 10%

经济与管理学院 10 100% 0%

马克思主义学院 10 90% 10%

人工智能学院 10 70% 30%

师范学院 10 90% 10%

食品与生物学院 9 78% 22%

数理学院 10 100% 0%

体育部 10 90% 10%

外国语学院 10 90% 10%

文学与传媒学院 10 80% 10% 10%

新能源学院 10 90% 10%

学工部（处） 10 0% 100%

医学部 10 90% 10%

艺术学院 10 60% 40%

招生就业处 10 80% 20%

智能制造学院 8 88% 12%

四、学评教活动情况

本次期中教学问卷调查涵盖教学态度、教学内容、教学方法、

作业与辅导、教学效果等六个核心指标，共有 13,485 名学生参与，

总体参与率为 71.25%。

从各学院（部）参与情况看，数理学院（84%）、师范学院（83.61%）、

外国语学院（82.58%）参与率较高，艺术学院参与率最低，仅为

51.86%。各学院（部）期中教学问卷调查参与率见表 4.1。

表 4.1 各学院（部）期中教学问卷调查参与率统计表

学院 参与答卷学生数 学生总数 学院参与答卷统计

化工与制药学院 1237 1739 71.13%

经济与管理学院 1199 1524 78.67%
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人工智能学院 986 1570 62.80%

师范学院 1270 1519 83.61%

食品与生物学院 708 1014 69.82%

数理学院 735 875 84.00%

外国语学院 754 913 82.58%

文学与传媒学院 976 1537 63.50%

新能源学院 1225 1961 62.47%

医学部 2188 2764 79.16%

艺术学院 794 1530 51.90%

智能制造学院 1413 1980 71.36%

总计 13485 18927 71.25%

教学评价方面，各院系平均分普遍较高，多数集中在 94—96

分之间，反映学生对教学质量总体认可。具体指标中，“教学内容”

“教学态度”得分较高，“课后作业与辅导”“教学效果”相对略

低。

学生反馈显示，最受欢迎的教师特质为“讲课生动幽默”“重

视互动”“理论联系实际”。主要建议集中在增加课堂互动、丰富

教学案例、适当放慢讲课节奏等方面。此外，部分学生提出课程内

容枯燥、语速过快、作业量偏大等问题。具体评教数据见表 4.2。

表 4.2 教学单位学评教数据统计表

学院（部）
综合得分

（平均分）

分项得分（平均分）

教学态度

（20 分）

教学内容

（30 分）

教学方法

（10 分）

作业辅导

（20 分）

教学效果

（20 分）

化工与药学院 95.05 19.52 28.83 9.56 19.11 18.03

经济与管理学院 96.62 19.73 29.24 9.7 19.52 18.43

马克思主义学院 94.91 19.58 28.75 9.6 19.09 17.89

人工智能学院 95.49 19.66 28.99 9.64 19.17 18.03

师范学院 95.82 19.7 29.02 9.67 19.36 18.07

食品与生物学院 96.75 19.79 29.31 9.7 19.48 18.47

数理学院 95.15 19.6 28.81 9.58 19.12 18.04

体育部 94.7 19.56 28.8 9.27 19.09 17.98

外国语学院 94.9 19.62 28.81 9.62 19.03 17.82

文学与传媒学院 95.94 19.71 29.09 9.68 19.35 18.11

学工部 96.47 20 29.45 9.84 19.26 17.92

医学部 96.28 19.65 29.16 9.63 19.39 18.45

艺术学院 95.69 19.66 28.99 9.6 19.22 18.22

招生就业处 95.84 19.6 28.98 9.63 19.25 18.38
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智能制造 95.97 19.64 29.04 9.57 19.25 18.47

五、教学质量评价后 10%的教师帮扶工作检查情况

各学院（部）均能对教学质量评价后 10%的教师开展帮扶工作，

但从检查情况看，多数学院（部）帮扶措施简单、缺乏针对性不强，

落实不到位，对教师教学能力提升的效果不明显。学院（部）教学

质量评价后 10%教师帮扶工作检查情况见表 5.1。

表 5.1 教学质量评价后 10%教师帮扶工作检查情况统计表

教学单位
告知书送

达扣分

帮扶措

施扣分

工作成

效扣分
得分 备注

化工与制药学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

经济与管理学院 0 -5 -5 90
帮扶措施简单，有 1名教师连续 2学期

教学质量评价后 10%教师

马克思主义学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

人工智能学院 0 -5 -5 90
帮扶措施简单，有 1名教师连续 2学期

教学质量评价后 10%教师

师范学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

食品与生物学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

数理学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

体育部 0 -5 0 95 帮扶措施简单

外国语学院 0 -5 -10 85
帮扶措施简单，有 2名教师连续 2学期

教学质量评价后 10%教师

文学与传媒学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

新能源学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

医学部 0 -5 -5 90
帮扶措施简单，有 1名教师连续 2学期

教学质量评价后 10%教师

艺术学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

智能制造学院 0 -5 0 95 帮扶措施简单

六、“老带新”工作情况

各教学院（部）高度重视“老带新”传帮带工作，制定了详实

的工作计划，安排经验丰富的老教师与新教师结对帮扶。从教学检

查情况来看，相关学院（部）“老带新”工作执行情况较好，新老

教师之间互相听课、交流教学经验，特别是广大新教师积极主动向

老教师学习请教，努力提高教育教学能力和水平。

七、学生座谈会
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11 月 12 日教务处、教学质量监控中心与评估中心召开学生代

表座谈会，本次学生座谈会集中反映了教学管理与校园设施方面的

多项问题，涵盖课程安排、教务系统、学习支持、硬件设施及日常

管理等方面。

1.课程与教学问题，学生反映部分课程进度过快，作业量大且

截止时间集中，影响完成质量；英语学习任务繁重，词达人等平台

使用体验不佳；部分专业课程内容衔接不畅，教学进度有待优化。

2.学习支持与设施问题，部分学生反映图书馆缺乏还书提醒，

阅览室充电口不足；部分教室桌椅、照明、设备老化，影响学习体

验；部分实验室设备陈旧，影响实验效率；校园内部分区域路灯昏

暗，存在交通安全隐患。

3.日常管理问题，部分大三（专升本）学生反映，晚自习安排

密集、纪律松散，影响考研考公学生自主复习；需加强学科竞赛与

考研指导。

教务处表示将逐步优化选课流程、完善教务系统服务、加强教

学设施维护，并呼吁学生合理规划时间，共同营造良好学习环境。

报：校领导

发：各教学学院（部）

送：学校党政各职能处室


